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RESEARCH-IN-BRIEF

Die Presseberichterstattung liber die Weltklimakonferenz
in Kopenhagen
Normative Anforderungen und empirische Befunde

Press Coverage about the Copenhagen Climate Change Conference
Normative Demands and Empirical Findings

Dorothee Arlt & Jens Wolling

Zusammenfassung: Eine der zentralen Herausforderungen globaler Klimapolitik ist es, sich
im Spannungsfeld zwischen der Notwendigkeit internationaler Kooperationen einerseits
und nationaler Eigeninteressen andererseits auf nachhaltige MafSnahmen zum Klimaschutz
zu einigen und diese auch auf nationaler Ebene durchzusetzen. Die jahrlich stattfindenden
UN-Weltklimakonferenzen sind dafiir ein wichtiges Forum. Aus kommunikationswissen-
schaftlicher Perspektive handelt es sich bei diesen Konferenzen um Ereignisse, die die Me-
dien zum Anlass nehmen koénnen, um die Offentlichkeit iiber die zugrundeliegende Proble-
matik des Klimawandels und die klimapolitischen Kontroversen zu informieren. Im Beitrag
wird zum einen theoretisch herausgearbeitet, welche Anforderungen an die Medienbericht-
erstattung tiber die Weltklimakonferenz gestellt werden konnen. Zum anderen wird am
Beispiel der 15. UN-Weltklimakonferenz in Kopenhagen 2009 inhaltsanalytisch unter-
sucht, inwiefern die Printmedien in Deutschland diese Anforderungen erfillen. Die Studie
zeigt, dass die untersuchten Printmedien diese Anforderungen weitgehend erfiillt haben
und es damit der nationalen Politik erleichtert haben, sich international fir eine verant-
wortungsvolle Klimapolitik einzusetzen.

Schlagworter: Klimapolitik, Klimawandel, Nachhaltigkeit, Inhaltsanalyse, Medieninhalte,
Unsicherheitsdiskurs

Abstract: It is one of the central challenges of global climate policy to find a solution for the
contradiction between the need for international cooperation and national self-interest. Such
a compromise is necessary to obtain an effectual climate protection convention and to estab-
lish sustainable national policies and arrangements. The annual UN Climate Change Confer-
ences are important forums to achieve this purpose. From the perspective of communication
science these events are occasions for the media to inform the public about the underlying
problem of climate change and the controversies in international climate policies. Based on
theoretical considerations we postulate in the first part of the paper normative requirements
for media coverage about the climate change conference. In the second part we present the
findings of a content analysis of media coverage on the 15th UN Climate Change Conference
in Copenhagen in 2009 to proof whether the media coverage meets these requirements. The
results show that the German print media met these requirements and supported thereby the
German government in advocating a responsible climate policy on the international level.

Keywords: Climate Policy, Climate Change, Sustainability, Content Analyses, Media Con-
tent, Uncertainty Discourse
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1. Die Funktion der Pressebericht-
erstattung iiber die Weltklima-
konferenz

Die Klimapolitik ist ein Politikfeld, in
dem internationale Kooperation not-
wendig ist. Dafir sind die Weltklima-
konferenzen aktuell die entscheidenden
Foren. Gleichzeitig handelt es sich bei
den Konferenzen aber auch um o6f-
fentlichkeitswirksame Grof3veranstal-
tungen der Politikdarstellung (Koch-
Baumgarten & Voltmer, 2009), tiber
die regelmiflig, wenn auch mit unter-
schiedlicher Intensitit, in den Medien
berichtet wird (Maurer, 2011). Die Be-
richterstattung aus Anlass der Konfe-
renz ist vor allem deswegen von Be-
deutung, weil der Klimawandel ein
langwieriger und zudem diskontinuier-
licher Prozess ist (Schneider & Kuntz-
Duriseti, 2002), der normalerweise
weit unterhalb der Aufmerksamkeits-
schwelle von Nachrichtenmedien liegt.
Durch die Weltklimakonferenzen, die
durch ihren Ereignischarakter der me-
dienimmanenten Aktualititslogik ge-
niigen und zudem die notigen Nach-
richtenfaktoren aufweisen, entsteht fur
den tagesaktuellen politischen Journa-
lismus jedoch ein Anlass, um auch uber
den Klimawandel selbst zu berichten
(Schifer, Ivanova, & Schmidt, 2011).
Nur im Zusammenhang mit extremen
Wetterereignissen — wenn diese von
Journalisten oder politischen Akteuren
mit dem Klimawandel in Verbindung
gebracht werden — besteht eine ver-
gleichbare Gelegenheit.

Die Herstellung von (nationaler)
Medienoffentlichkeit ist bedeutsam,
weil die Offentlichkeit dadurch das
Thema im Zuge von Agenda-Setting-
Prozessen als wichtiges Problem wahr-
nimmt und von den politischen Akteu-
ren in Folge Problemlosungen speziell
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in diesem Politikfeld (Priming) erwar-
tet (Rossler, 1997). Da Klimakonferen-
zen jdhrlich stattfinden, kommt das
Thema zudem immer wieder auf die
Medienagenda, dadurch wichst die
Chance, dass die politischen Akteure
Ressourcen fiir die Problembearbei-
tung bereitstellen.

Aus anderer Perspektive betrachtet,
kann jedoch die Notwendigkeit einer
aktiven Klimapolitik — und demnach
auch einer intensiven Berichterstattung
iber das Thema - grundsitzlich in
Zweifel gezogen werden. Hauptargu-
ment hierfur ist, dass die wissenschaft-
lichen Aussagen iiber Ursachen und
Folgen des Klimawandels auf Daten
und Prognosemodellen beruhen, die
naturgemafS mit Unsicherheiten ver-
bunden sind (Schneider & Kuntz-Du-
riseti, 2002) und deren Angemessenheit
und Zuverlassigkeit deswegen bezwei-
felt werden kann. Die Auseinanderset-
zung mit der Qualitdt der Forschung
ist einerseits notwendiger Bestandteil
der wissenschaftlichen Debatte, ander-
seits ist aber zu bedenken, dass es sich
dabei auch um lobbyistisch motivierte
Kritik handeln kann, mit der aufSerwis-
senschaftliche Zielsetzungen verfolgt
werden: Bei der strategischen Kommu-
nikation von Forschungsergebnissen,
die den anthropogenen Klimawandel
in Zweifel ziehen, kann es sich um eine
Verunsicherungsstrategie handeln, die
denjenigen, die durch die Implementa-
tion von Klimaschutzmaf$nahmen
Nachteile befurchten, einen Ansatz-
punkt bietet, deren Notwendigkeit in
Zweifel zu ziehen.

Die Medien haben in dieser Situati-
on drei unterschiedliche Handlungsop-
tionen: Sie konnen versuchen, ein Ge-
gengewicht zu solchen Lobbyeinfliissen
zu bilden und dabei die tatsichlich
vorhandenen Unsicherheiten vernach-
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ldssigen. Anderseits konnten sie aber
auch den in der Wissenschaft weniger
vertretenen Positionen gezielt ein Fo-
rum verschaffen. Eine naheliegende
Reaktion — die der Ausgewogenheits-
norm folgt (Schatz & Schulz, 1992) -
besteht darin, ,,beiden Seiten® in der
Berichterstattung (gleichgewichtig) Be-
achtung zu schenken, um eine Balance
herzustellen (Boykoff & Boykoff,
2004; Ward, 2008). Durch eine solche
Darstellung kann sich jedoch ein soge-
nannter ,,Uncertainty Discourse“ iiber
die Existenz und Ursachen des Klima-
wandels (Zehr, 2000) entwickeln, wo-
durch die Einleitung von praventiven
MafSnahmen gegen den Klimawandel
politisch schwieriger wiirde. Aus Sicht
einer an Nachhaltigkeitszielsetzungen
orientierten Energie- und Klimapolitik
wire dies allerdings fatal, denn eine
verantwortliche Klimapolitik sollte
dem Vorsorgeprinzip folgen und des-
wegen Handlungen, die sehr negative
Folgen haben konnen, grundsatzlich
vermeiden — selbst wenn diese Folgen
nur eine geringe Eintrittswahrschein-
lichkeit haben (Ekins, Dresner, &
Dahlstrom, 2008).

Die in der kommunikationswissen-
schaftlichen Debatte gedufserte Kritik
an den Medien, dass sie die Unsicher-
heit der wissenschaftlichen Erkenntnis
nicht hinreichend zum Ausdruck brin-
gen (Maurer, 2011), ist von daher zu
relativieren. Gerade weil Interessens-
gruppen versuchen konnen, durch eine
selektive Wissenschaftsforderung und
Verbreitung ,,passender® wissenschaft-
licher Befunde Einfluss zu nehmen, ist
die Darstellung von Unsicherheit nicht
automatisch Ausdruck von angemesse-
ner journalistischer Genauigkeit und
Ausgewogenheit.

Auch wenn es aus naturwissen-
schaftlicher Sicht Unsicherheiten hin-

sichtlich der Ursachen und Folgen des
Klimawandels gibt, so ist das Problem-
feld dennoch spatestens seit der Verab-
schiedung der Klimarahmenkonventi-
on der UNO (UNFCCC) im Jahr 1992
und der Einrichtung des International
Panel fur Climate Change (IPCC) als
globale gesellschaftliche Herausforde-
rung anerkannt. Vor diesem Hinter-
grund geht der vorliegende Beitrag von
der Pramisse aus, dass mediale offentli-
che Kommunikation einen Beitrag zur
Losung solcher bedeutsamer gesell-
schaftlicher Probleme leisten sollte
(McQuail, 2010, S. 78ff.). Dafir soll-
ten die Medien die Konferenz zum An-
lass nehmen dem Klimawandel erhohte
Aufmerksambkeit zu schenken (Thema-
tisierung) und die Dimensionen der
Klimakontroverse transparent darzu-
stellen. Um diese Forderung nach
Herstellung von Transparenz zu kon-
kretisieren, werden nachfolgend die
Dimensionen der Klima-Kontroverse
aufgezeigt.

2. Dimensionen der Klima-
Kontroverse: Verantwortung,
Folgen und MaBnahmen

Auch wenn mittlerweile kaum noch in
Zweifel gezogen wird, dass ein Klima-
wandel stattfindet, bleibt weiterhin
umstritten, wie grof§ der Anteil des
Menschen (der so genannte anthropo-
gene Klimawandel) daran zu veran-
schlagen ist (Rahmstorf, 2007). Neben
dieser grundlegenden Streitfrage exis-
tieren drei weitere Kontroversen: Ers-
tens hinsichtlich der Attribution von
Verantwortung fur die Ursachen des
Klimawandels, zweitens hinsichtlich
der Bewertung der zu erwartenden Fol-
gen und drittens hinsichtlich der Ein-
schitzung der Notwendigkeit und
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Wirksamkeit moglicher Mafnabmen
gegen die Ursachen und Konsequenzen
der Klimaveranderungen.

Bei der Zuschreibung von Verant-
wortung fur den anthropogenen Klima-
wandel stehen sich zwei Betrachtungs-
weisen gegeniiber: Aus historischer
Perspektive wird die Verantwortung fir
das Klimaproblem bei den Industrielan-
dern verortet, die aufgrund ihres enor-
men Ressourcenverbrauchs in den zu-
rickliegenden Dekaden einen GrofSteil
der historisch akkumulierten CO,-
Emissionen verursacht haben (Wal-
lacher, Reder, & Kowarsch, 2009). Da-
gegen sieht die gegenwartsbezogene
Betrachtungsweise auch eine hohe Ver-
antwortung bei den bevolkerungs-
reichen Schwellenlindern wie China,
Indien oder Brasilien, deren rasante
wirtschaftliche Entwicklung in der jun-
geren Vergangenheit mit einem hohen

Energiebedarf und entsprechenden
Emissionen einherging (Meyerson,
2002).

Auch bezuglich der vorhergesagten
Folgen einer Klimaverinderung fiir
die verschiedenen Akteure gibt es deut-
liche Unterschiede (Pearson, 2002).
Nach Mafsgabe der vorliegenden Kli-
mamodelle wird die Erhohung der
Durchschnittstemperaturen fiir man-
che Gebiete existenzbedrohende Aus-
wirkungen haben, wihrend andere
Regionen von den Veridnderungen so-
gar profitieren werden, beispielsweise
durch die Moglichkeit der landwirt-
schaftlichen Nutzung ehemaliger Per-
mafrostboden (Ploger, 2007).

Hinsichtlich der MafSnabmen gegen
den Klimawandel werden in der Lite-
ratur zwei zentrale Strategien der Kli-
mapolitik unterschieden: Vermeidung
(mitigation) und Anpassung (adapti-
on). Zur Vermeidung gehoren alle prd-
ventiven MafSnahmen, die darauf ab-

288

zielen, den Klimawandel durch eine
Reduktion von CO,-Emissionen einzu-
dimmen. Adaptive MafSnahmen bezie-
hen sich hingegen auf die Notwendig-
keit der Anpassung an die Folgen des
Klimawandels. Dazu gehoren beispiels-
weise die Verbesserung des Kiisten-
schutzes durch die Erhohung von
Deichen oder die Umstellung der
Forstwirtschaft auf Baumarten, die un-
ter verdnderten klimatischen Bedin-
gungen (besser) gedeihen (Hansjur-
gens, 2009).

Wihrend der Ansatz eines praventi-
ven Klimaschutzes prinzipiell die ge-
meinsame Aufgabe und die Solidaritit
der Weltgemeinschaft betont, kann
eine solche kooperative Ausrichtung
durch eine Politik, die adaptive Mafs-
nahmen in den Mittelpunkt stellt, rela-
tiviert werden: Wahrend beispielsweise
europdische Kiistenstaaten den steigen-
den Meeresspiegel in gewissem Um-
fang durch Deichbau eindimmen kon-
nen, bestehen solche Optionen fiir
Linder wie Bangladesch oder die Insel-
staaten des Pazifiks kaum.

Doch auch die zur Wahl stehenden
praventiven MafSnahmen sind mit spe-
zifischen Interessen verkniipft: Bei-
spielsweise kann die Verringerung des
Verbrauchs fossiler Brennstoffe fur
(staatliche) Akteure, deren Okonomie
auf dem Export dieser Rohstoffe
basiert, eine Bedrohung darstellen,
wihrend Aufforstungsprogramme zur
Forderung von Kohlenstoffsenken
(Pearson, 2002) oder aber die CCS-
Technologie, bei der eine Verpressung
von CO, in unterirdische Lager erfolgt
(Edenhofer, 2003), fiir sie durchaus ak-
zeptabel sein konnten.
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3. Schlussfolgerungen und
Forschungsfragen

Die Berichterstattung tiber die Ursachen
und Folgen des Klimawandels sowie
tiber die Klimaschutzmafinahmen ist
also nicht nur durch viele objektive Un-
sicherheiten, sondern auch durch sub-
jektive Akteursinteressen geprigt. Das
fuhrt dazu, dass eine zweite Ebene der
Unsicherheit ins Spiel kommt, die darin
besteht, dass die Auswahl und Beto-
nung bestimmter Einschitzungen zum
Klimawandel mit Zielsetzungen ver-
kniipft sein konnen, die mit der eigentli-
chen Problematik nichts zu tun haben,
sondern anderen politischen und wirt-
schaftlichen Interessen dienen. Bei kom-
plexen Themen wie dem Klimawandel
kann die Offentlichkeitsfunktion der
tagesaktuellen politischen Berichterstat-
tung deswegen nicht darin bestehen, die
wissenschaftlichen Argumente differen-
ziert darzustellen und zu erortern, son-
dern die Struktur des politischen Dis-
kurses offenzulegen. Wie dargelegt ist
die politische Debatte bestimmt durch
die Auseinandersetzung um Ursachen
und Verursacher, mogliche Folgen und
in Frage kommende MafSnabhmen sowie
durch die Interessen der verschiedenen
Konfliktakteure. Durch die Offenlegung
dieser unterschiedlichen Aspekte der
Klima-Problematik konnen die Medien
einen Beitrag zur Herstellung von
Transparenz liefern (Imhof, 2003).

Empirisch soll im Folgenden unter-
sucht werden, in wieweit die Presse in
Deutschland diese Anforderungen an
die Berichterstattung erfillt. Zwei
Hauptfragestellungen sollen beantwor-
tet werden:

FF1: Nutzen die Medien die Weltkli-
makonferenz um das Thema Klima-
wandel auf die Tagesordnung zu setz-
ten? (Thematisierungsfunktion)

FF2: Wie stellen die Medien die Ur-
sachen und Folgen des Klimawandels
dar? Welche MafSnahmen gegen den
Klimawandel und welche Konfliktak-
teure werden benannt? (Transparenz-
funktion)

4. Methode

Zur Beantwortung der Forschungsfra-
gen wurde eine quantitative Inhalts-
analyse der Medienberichterstattung
uber die 15. UN-Weltklimakonferenz
in Kopenhagen durchgefiihrt. Die oben
dargestellten normativen Funktionser-
wartungen lassen sich insbesondere an
die tiberregionale Qualitatspresse stel-
len. Untersucht wurde deswegen die
Berichterstattung von zwei tiberregio-
nalen Qualitdtszeitungen (,,Stddeut-
sche Zeitung® (SZ), ,,Frankfurter All-
gemeine  Zeitung“  (FAZ)) mit
unterschiedlichen redaktionellen Lini-
en (Noelle-Neumann, Kepplinger, &
Donsbach, 1999) sowie von drei wo-
chentlich erscheinenden Nachrichten-
magazinen und Zeitungen (,,Spiegel®,
»Focus“, ,,Zeit“). Kontrastiert wurden
die dabei ermittelten Befunde mit den
Analysen der Berichterstattung von
zwei regionalen Thuringer Tageszeitun-
gen aus unterschiedlichen Verlagshiu-
sern (das ,,Freie Wort“ (FW), das wie
die SZ zum Suddeutschen Verlag ge-
hort, und die ,, Thiringer Allgemeine®
(TA), die zur WAZ-Gruppe gehort).

Als Untersuchungszeitraum wurde
die Zeit zwischen dem 16. November
und 31. Dezember 2009 festgelegt.
Er umfasst somit drei Wochen vor
der Weltklimakonferenz (16.11. bis
7.12.2009), die Zeit wihrend der Welt-
klimakonferenz (8.12. bis 19.12.) und
knapp zwei Wochen nach der Konfe-
renz (20.12. bis 31.12.).
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Ausgewihlt wurden Beitrige, in de-
nen die Weltklimakonferenz mindestens
einmal erwiahnt wurde. Die auf diese
Weise gezogene Stichprobe umfasst zu-
nichst tiber 600 Artikel. Bei den beiden
regionalen Tageszeitungen und den wo-
chentlichen Printmedien wurde eine
Vollerhebung durchgefithrt, wihrend
bei den uberregionalen Tageszeitungen
aus forschungsokonomischen Griinden
nur jeder zweite Artikel codiert wurde.
Fur die Auswertung stehen Daten von
insgesamt 394 Beitragen zur Verfligung.

Die Entwicklung des modular aufge-
bauten Codebuchs fand in Zusammen-
arbeit mit Studierenden im Rahmen ei-
nes Forschungsseminars statt.! Die

1 Das Codebuch ist online verfiigbar unter
http://nbn-resolving.de/urn:nbn:de:gbv:ilm
1-2012200112. Im Rahmen des vorliegenden
Beitrags wurden folgende Kategorien ausge-
wertet: Zwei formale Kategorien: M1_V5
[Medium], M4_V1 [Thematisierung der Welt-
klimakonferenz in einem Beitrag]; vier Kate-
gorien zu Ursachen und Verursachern: M7_
V1 [Natiirliche Ursachen des Klimawandels],
M?7_V2 [Anthropogene Ursachen des Klima-
wandels], M7_V3a/ M7_V3b [Verursacher
des anthropogenen Klimawandels]; sieben
Kategorien zu Folgen des Klimawandels: M7_
V4 [Gletscher, Polkappen, Meerspiegel], M7_
V35 [Wetterextreme und ihre Folgen], M7_V6
[Erderwarmung], M7_V7 [Wirtschaftliche/ fi-
nanzielle Folgen], M7_V8 [Soziale und gesell-
schaftliche Folgen], M7_V9 [Folgen fiir Flora
und Fauna], M7_V11 [Raumliche Nihe der
Folgen des Klimawandels]; zwei Kategorien
mit denen MafSnahmen gegen den Klimawan-
del erfasst wurden: M6_V1 [Maflnahme 1
zum Klimaschutz], Mé6_V4 [MafSnahme 2
zum Klimaschutz]; sowie vier Kategorien zu
den Konfliktakteuren: M4_V12a/M4_V12b
[Akteure des 1. Konflikts (M4_V12);Vertreter
der Gegenpositionen]; M4_V13a/M4_V13b
[Akteure des 2. Konflikts (M4_V13);Vertreter
der Gegenpositionen].

Tabelle 1: Reliabilitaten

Codierung der 394 Artikel wurde von
21 geschulten studentischen Codierern
realisiert. Nachdem am Ende der
Codiererschulung  zufriedenstellende
Ubereinstimmungen erreicht worden
waren, wurde der eigentlich Reliabili-
tatstest versteckt durchgefiihrt, indem
im Rahmen der eigentlichen Datener-
hebung mehrere Artikel allen Codie-
rern zugeordnet wurden. Die Reliabili-
tat wurde fir alle Variablen als
paarweise Ubereinstimmung zwischen
den Codierern ermittelt. Es wurden
folgende Reliabilitatskoeffizienten er-
mittelt (Tabelle 1 unten ):2

5. Ergebnisse

Von den 394 codierten Artikeln stam-
men die meisten aus der FAZ
(n = 107), dicht gefolgt von der SZ
(n = 98). An dritter Stelle kommt die
TA (n = 91) und an vierter das FW (n =
56). Berticksichtigt man, dass von den
beiden tiberregionalen Qualitdtszeitun-
gen nur jeder zweite Artikel analysiert
wurde, dann zeigt sich, dass die beiden
Qualitatszeitungen deutlich mehr tiber
die Konferenz und das Konferenzthe-
ma berichtet haben. In den drei wo-
chentlich erscheinenden Printmedien
finden sich insgesamt 42 Beitrage (im
Spiegel und Focus je 9, in der Zeit 24).
Sie werden in den nachfolgenden Ana-
lysen zusammen ausgewertet.

2 Ein Reliabilitatskoeffizient von 0.65 bedeu-
tet, dass bei dieser Kategorie im Durch-
schnitt 17 der 21 Codierer den gleichen
Code gewihlt haben. Hohere Werte zeigen
hohere Ubereinstimmungen an.

Kategorie Konflikt Thematisierung Ursachen  Folgen  Verursacher Mafinahmen
Reliabilitdts- ) ¢/ 0,68 0,94 0,88 0,92 0,65
koeffizient
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Insgesamt zeigen die Befunde, dass
die untersuchten Printmedien nicht nur
den Ablauf der Konferenz in ihrer Be-
richterstattung ~ dokumentiert  und
kommentiert haben, sondern das Er-
eignis auch zum Anlass genommen ha-
ben, das Thema Klimawandel auf die
mediale Themenagenda zu setzen: In
51 Prozent der Beitrage war nicht die
Konferenz sondern der Klimawandel
das Hauptthema. Selbst im FW, das
von allen Tageszeitungen am wenigsten
berichtet hat, findet sich an fast jedem
Erscheinungstag ein Artikel, der den
Klimawandel in den Mittelpunkt ge-
stellt hat. Alle untersuchten Medien
haben somit die Konferenz zum Anlass
genommen, den Klimawandel umfang-
reich zu thematisieren.

Auch der Anforderung tber Ursa-
chen und Folgen des Klimawandels zu
berichten, sind die untersuchten Medi-
en nachgekommen: In deutlich mehr
als der Halfte aller Artikel wurden Ur-
sachen benannt. Am haufigsten ge-
schah dies in den Wochenzeitungen.

der Medien zuriickgefiihrten werden
konnten, lassen sich nicht feststellen. In
allen untersuchten Printmedien sind
die durch Verkehr, Industrie und priva-
te Haushalte verursachten Emissionen
die mit Abstand am haufigsten genann-
te Ursache (in fast 60 Prozent der Arti-
kel erwihnt). Die landwirtschaftliche
Nutzung wird deutlich seltener als Ur-
sache genannt (in weniger als zehn
Prozent). Nicht-anthropogene, natiirli-
che Ursachen des Klimawandels wer-
den in erster Linie in den Wochenzei-
tungen erwahnt. Allenfalls dort findet
man somit Hinweise auf einen ,,Uncer-
tainty Discourse®.’?

Fast immer wenn eine anthropogene
Ursache thematisiert wird, werden in
den Artikeln auch Verursacher ge-
nannt: Dabei handelt es sich tiberwie-
gend um einzelne Lander oder Lander-
gruppen. Andere Verursacher* werden
nur in jedem sechsten Artikel erwahnt.
Kategorisiert man die genannten #na-

5 ) ) : 3 Auch in den Wochenmedien werden in maxi-
Die uberregionalen Zeitungen themati- mal zwei Beitrigen nicht-anthropogene Ur-
sierten sie etwas haufiger als die regio- sachen thematisiert. .

len Zei N U 4 Zu den anderen Verursachern zdhlen insbe-
na ?n e1t'ungen. ; ennenS\'zverte n.te.r' sondere wirtschaftliche Akteure und private
schiede, die auf die redaktionelle Linie Verursacher.

Tabelle 2: Verursacher des Klimawandels
Wochen- sz FAZ FW TA
presse
(n=42) (n=98) (n=107) (n=56) (n=91)
Y% Y% Y% % %
Verursacher genannt 67 62 63 54 47
Industrielinder 41 46 51 32 35
Schwellenlander 21 20 15 14 9
Entwicklungsldnder 5 7 8 7
Andere Verursacher 26 15 10 16 12

Lesebeispiele: In 67 % der Artikel der Wochenpresse wurden Verursacher genannt. In 41 % der Artikel der
Wochenpresse wurden Industrieldnder als Verursacher genannt.
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Tabelle 3: Thematisierung der Folgen des Klimawandels

\Z"r‘js’:: 5z FAZ FW TA
(n=42) (n=98) (n=107) (n=56) (n=91)
% % % % %
Explizit positive Folgen 7 4 7 4 4
Negatwe}:olgen T L
- Gletscherschmelze 33 24 16 16 17
- Wetterextreme 31 21 8 9 11
- Erderwirmung 60 40 38 43 33
- Wirtschaftliche 45 20 10 13 6
- Soziale 43 16 8 20 12
- Flora/Fauna 31 9 5 5 11

Lesebeispiele: In 7 % der Artikel der Wochenpresse wurden positive Folgen und in 86 % wurden negative
Folgen genannt. In 19 % der Artikel der Wochenpresse wurde Gletscherschmelze als negative Folge benannt.

tionalen Verursacher in Industrie-,
Schwellen- und Entwicklungslinders,
dann zeigt sich durchgingig, dass die
Industrielander am haufigsten genannt
werden, gefolgt von den Schwellen-
und Entwicklungslindern. Insgesamt
dominiert somit die , historische* Ver-
antwortungszuschreibung. Der Teil der
Beitriage, in dem die Verantwortung
»gegenwartsbezogen attribuiert wird
und eine Verantwortungszuschreibung
an die Adresse der Schwellenldnder er-
folgt, ist deutlich geringer.

Die moglichen Folgen des Klima-
wandels sind der zweite Bereich, bei
dem sich die Betroffenheit und damit
die Einschitzungen der Akteure unter-
scheiden koénnen. Die Daten zeigen,
dass positive Klimafolgen in der Be-
richterstattung kaum eine Rolle spielen
(Tab. 3). Hingegen wird in mehr als der
Hilfte der Artikel tiber negative Folgen
berichtet. Im Medienvergleich lassen

5 Industrielinder (z. B. EU-Staaten, USA,
Australien); Schwellenlinder (z. B. China,
Indien, Brasilien, Siidafrika); Entwicklungs-
lander (z. B. Inselstaaten).
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sich zwischen den beiden tiberregiona-
len Tageszeitungen gewisse Diskrepan-
zen erkennen, die auf einen Einfluss der
redaktionellen Linie hindeuten: Waih-
rend die FAZ etwas haufiger positive
Folgen nennt, thematisiert die SZ mehr
die verschiedenen negativen Folgen. Am
deutlichsten unterscheiden sich jedoch
die Wochenzeitungen: Sie berichten
durchweg intensiver und wesentlich dif-
ferenzierter Uiber die verschiedenen ne-
gativen Folgen. Den grofleren Zeilen-
umfang, den die Journalisten in den
wochentlich erscheinenden Printmedien
zur Verfugung haben, nutzen sie vor al-
lem fur die differenzierte Darstellung
moglicher negativer Folgen des Klima-
wandels.®

Die Folgen des Klimawandels kon-
nen Ortlich sehr unterschiedlich sein. In
den untersuchten Medien wurden sie
dennoch meist global thematisiert,
ohne Nennung eines konkreten ortli-

Die Zeit hat in keinem der 22 Artikel mogliche
positive Folgen thematisiert. Bei der Themati-
sierung der verschiedenen negativen Folgen
finden sich allenfalls graduelle Unterschiede
zwischen den drei Titeln der Wochenpresse.
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chen Bezugs. Der Anteil der Beitrige,
in denen Folgen mit einem nationalen
oder regionalen Bezug zu Deutschland
erwihnt wurden, lag in den Tageszei-
tungen bei hochstens elf Prozent. Ob-
wohl gerade die regionalen Tageszei-
tungen durch die Herstellung von
regionalen Beziigen, die Chance gehabt
hitten, die Relevanz fiir die Leser her-
auszuarbeiten, ist der Anteil der Beitri-
ge mit Bezug zur Region bei ihnen
kaum hoher als bei den tiberregionalen
Tageszeitungen und liegt sogar hinter
dem Anteil in den Wochenzeitungen.”
Der dritte Schwerpunkt der Unter-
suchung liegt auf den in den Medien
thematisierten Mafnahmen zum Kli-
maschutz. Da fiir jeden Artikel bis zu
zwei Maflnahmen erfasst werden
konnten, ubertrifft die Zahl der ko-
dierten Mafnahmen (n = 494) die der

7 Im Fokus finden sich allerdings ebenfalls
keine Regional- oder Deutschlandbeziige.

Tabelle 4: MaBnahmen zum Klimaschutz

Artikel. Der Medienvergleich zeigt,
dass die Wochenzeitungen am meisten
und die regionalen Zeitungen am we-
nigsten tber KlimaschutzmafSnahmen
berichteten (Tab. 4).

Der Schwerpunkt der Berichterstat-
tung lag — vor allem bei den tagesak-
tuellen Medien - eindeutig auf der
Thematisierung von praventiven Mafs-
nahmen auf internationaler Ebene. Fo-
kussiert wurden dabei vor allem die
abstrakten politischen MafSnahmen
(Festlegung von Emissionsgrenzen, ver-
bindliches Klimaabkommen), aber
auch uber den Einsatz von Entwick-
lungshilfemitteln wurde haufig berich-
tet. Konkrete praventive Klimaschutz-
mafSnahmen, vor allem solche, die
auch fir den einzelnen Birger unmit-
telbar relevant seien konnen, wie etwa
die Forderung erneuerbarer Energien
und die Steigerung der Energieeffizienz,
haben die untersuchten Printmedien

“‘g‘ii‘:: Sz FAZ FW TA

(n=62)  (n=135) (n=135)  (n=59)  (n=103)
?M“;E}:f:}i‘;:;; Beitrag) 1,48 1,38 1,26 1,05 1,13

% % % % %

Festlegung Emissionsgrenzen 26 31 36 27 40
T G o o S
Hilfen fir Entwicklungslander 19 19 24 17 16
Energieeffizienzmafinahmen 19 13 2 15 7
Erneuerbare Energien 15 4 7 9 8
Schutz von Kohlestoffsenken 3 1 2 2 2
Technisch-wissens. Losungen N 1 2 0 2
Adaptive Mafinahmen 2 2 1 2 1
Laufzeitverlingerung AKWs 2 0 1 0 0
Sonstige MafSnahmen 2 3 1 3 8

Lesebeispiel: 26 % der in der Wochenpresse thematisierten Mafinahmen drehten sich um die Festlegung

von Emissionsgrenzen.
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selten thematisiert, am hiufigsten noch
die Wochenzeitungen. Alle anderen
moglichen MafSnahmen wurden in der
Berichterstattung nicht im nennens-
werten Umfang erortert — weder adap-
tive Reaktionen noch die Nutzung der
Kernkraft.

Im letzten Analyseschritt werden
nun die Konfliktakteure betrachtet:
Um die Hintergriinde der Klimadebat-
te transparent zu machen, ist es wich-
tig, dass verdeutlicht wird, zwischen
welchen Akteuren Konflikte existieren.
Insgesamt zeigt sich, dass in den unter-
suchten Printmedien vor allem staatli-
che Konfliktakteure genannt wurden
(Tab. 5). Einzelakteure wie Wissen-
schaftler oder Wirtschaftsakteure spie-
len in der Berichterstattung nur eine
untergeordnete Rolle. Hinsichtlich die-

Tabelle 5: Konfliktakteure

ses grundlegenden Befundes findet man
eine grofle Ubereinstimmung zwischen
den untersuchten Printmedien. Die Kli-
madebatte wird somit in den Medien
als Konflikt staatlicher Akteure darge-
stellt: Am haufigsten werden die euro-
pdischen Staaten als Konfliktakteure
erwiahnt, gefolgt von den USA und den
Entwicklungslindern. Vor allem die re-
gionalen Tageszeitungen berichten
kaum tber Konflikte, an denen nicht-
staatliche Akteure beteiligt sind. Die
Wochenzeitungen hingegen ermog-
lichen es insbesondere den Wissen-
schaftlern etwas haufiger, Position zu
beziehen. Relativ oft kommen Wissen-
schaftler auch in der FAZ zu Wort.
Ahnliches gilt fiir die so genannten Kli-
maskeptiker, auch sie werden eher in

W;‘fs‘:: sz FAZ FW TA
Anzahl der Konflikte (n=22) (n=47) (n=60) (n=20) (n=28)
g(“(fﬁﬁfﬁ?e‘}g;mg) 0,62 0,52 0,65 0,39 0,33
% % % % %
Europdische Lander / EU 14 49 48 50 46
Entwicklungslander 23 23 30 30 54
USA 32 34 18 30 21
Andere Industrielander 18 23 17 15 21
China 23 19 13 35 4
Vereinte Nationen 18 15 17 10 21
Andere Schwellenlander 5 2 7 5
Wissenschaftlef """""""""""" 2 6 T 0 4
Umweltaktivisten-/organisationen 5 6 5 N 14
Journalisten 14 4 10 0 0
Klimaskeptiker 9 2 10 0 0
Wirtschaft 0 11 3 N 0

Lesebeispiel: In 14 % der in den Wochenzeitungen thematisierten Konflikte sind europdische Léinder/ die EU
beteiligt. Wenn es sich um einen Konflikt innerhalb einer Akteursgruppe handelt, dann wurde dieser Akteur
nur einmal gezdhlt. (Dies war bei insgesamt 16 Konflikten der Fall, 8 davon innerhalb der EU). Deswegen ist

die Summe der Prozentzahlen in den Spalten < 200 %.
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der Wochenpresse und in der FAZ be-
riicksichtigt.

6. Fazit

Insgesamt zeigte sich, dass die unter-
suchten deutschen Printmedien die
Weltklimakonferenz zum Anlass ge-
nommen haben, um mit dem Klima-
wandel verbundene Probleme auf die
mediale Themenagenda zu setzen und
zur Transparenz beizutragen: Durch
die Benennung von Ursachen, Verursa-
chern und Folgen haben sie ihre Leser
umfangreich iiber die Klimaproblema-
tik informiert. Hinweise auf einen
»Uncertainty Discourse®, der die poli-
tischen Akteure in Deutschland darin
behindern konnte, Mafsnahmen gegen
den Klimawandel zu fordern und ein-
zuleiten, finden sich kaum. Zudem do-
minieren in allen untersuchten Print-
medientypen die Industrielinder als
Verursacher. Eine Fremdattribution
von Verantwortung auf Schwellen-
oder Entwicklungslinder war kaum
festzustellen. Auch damit sind durch
die Berichterstattung giinstige Voraus-
setzungen fiir politische Entscheidun-
gen und MafSnahmen gegen den Kli-
mawandel im nationalen Rahmen
geschaffen worden. Ein dhnliches Er-
gebnis ist hinsichtlich der Folgen fest-
zuhalten: Es wird eine breite Palette
moglicher negativer Folgen des Klima-
wandels genannt. Mogliche positive
Folgen werden nur am Rande erwihnt
und spielen in der Berichterstattung
keine nennenswerte Rolle.

In den deutschen Printmedien finden
sich zudem kaum Hinweise darauf,
dass durch die vorrangige Fokussie-
rung von adaptiven MafSnahmen eine
globale ,,Entsolidarisierung“ befordert
wird. Andererseits wurde jedoch rela-
tiv wenig uber konkrete MafSnahmen

berichtet und noch weniger tiber kon-
krete MafSnahmen, die fur die Burger
handlungsrelevant seien kénnten. Der
Fokus der thematisierten MafSnahmen
liegt auf der politischen Ebene. Auch
die Konfliktakteure sind vornehmlich
auf der staatlichen Ebene verortet. Im
Umfeld der Konferenz ist Klimawandel
damit primir ein Konfliktfeld der in-
ternationalen Politik und weniger ein
Thema von nichtstaatlichen Akteuren
aus Wirtschaft, Wissenschaft oder Zi-
vilgesellschaft.

Insgesamt betrachtet finden sich zwi-
schen den untersuchten Printmedien ei-
nige (erwartbare) Unterschiede, die ers-
tens auf die typischen Unterschiede
zwischen Wochen- und Tagespresse
(Lange der Beitrdge, unterschiedliche
AktualititsmafSstabe), zweitens auf ty-
pische Unterschiede zwischen regiona-
len Tageszeitungen und uberregionalen
Qualitatszeitungen (Umfang und Kom-
plexitit der Analysen) und drittens auf
die grundlegende redaktionelle Aus-
richtung der Blatter zuruckzufithren
sind. Es ist aber festzuhalten, dass nur
einige wenige Einzelbefunde daraufhin
deuten, dass sich unterschiedliche re-
daktionelle Linien auf die Selektion
und Darstellung ausgewirkt haben
konnten. Alle diese Unterschiede sind
nicht sehr ausgeprigt. In der grundle-
genden Ausrichtung der Berichterstat-
tung findet sich vielmehr eine weitge-
hende Ubereinstimmung.

Die Berichterstattung war differen-
ziert, ohne jedoch die Existenz eines
anthropogenen Klimawandels in Zwei-
fel zu ziehen. Die deutschen politischen
Akteure waren damit in der (komfor-
tablen) Lage vor dem Hintergrund ei-
ner weitgehend homogenen (ver-)of-
fentlichten Meinung in Deutschland
ihre Positionen auf der Konferenz for-
mulieren zu konnen. Es ist zu vermu-
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ten, dass andere nationale Akteure sich
nicht in einer solchen Situation befan-
den bzw. befinden und nicht zuletzt
deswegen die Voraussetzungen fiir eine
politische Einigung schlecht waren und
weiterhin schlecht sind. Um diesbeziig-
lich mehr Klarheit zu erhalten, sind in-
ternational vergleichende Untersu-
chungen notwendig, die neben der
Thematisierung des Problems (Schafer,
Ivanova, & Schmidt, 2011) auch die
hier entwickelten Kategorien zu den
Ursachen, Verursachern, Folgen, Maf3-
nahmen und Konflikten berticksichti-
gen sollten.

Literatur

Boykoff, M. T., & Boykoff, J. M. (2004).
Balance as Bias: Global Warming and
the US Prestige Press. Global Environ-
mental Change, 14(2), 125-136.

Edenhofer, O. (2003). Wege zu einer nach-
haltigen Klima- und Energiepolitik. Aus
Politik und Zeitgeschichte, 27, 18-26.

Ekins, P., Dresner, S., & Dahlstrom, K.
(2008): The Four-Capital Method of
Sustainable Development Evaluation.
European Environment, 18, 63-80.

Hansjiirgens, B. (2009). Internationale Kli-
mapolitik nach Kyoto: Bausteine und
Architekturen. Zeitschrift fiir Umwelt-
politik und Umuweltrecht, 32(2), 123-
152.

Imhof, K. (2003). Offentlichkeitstheorien.
In G. Bentele, H.-B. Brosius, & O. Jar-
ren (Hrsg.), Offentliche Kommunika-
tion. Handbuch Kommunikations- und
Medienwissenschaft (S. 193-209). Wies-
baden: VS Verlag.

Koch-Baumgarten, S., & Voltmer, K.
(2009). Policy matters — Medien im
politischen Entscheidungsprozess in un-
terschiedlichen Politikfeldern. In F
Marcinkowski, & B. Pfetsch (Hrsg.),
Politik in der Mediendemokratie. PVS

296

Sonderheft 42 (S. 299-319). Wiesbaden:
VS Verlag.

Maurer, M. (2011). Wie Journalisten mit
Ungewissheit umgehen. Eine Untersu-
chung am Beispiel der Berichterstattung
tber die Folgen des Klimawandels.
Medien & Kommunikationswissen-
schaft, 59(1), 60-74.

McQuail, D. (2010). Mass Communication
Theory (6. Aufl.). Los Angeles: SAGE.

Meyerson, E A. B. (2002). Population and
Climate Change Policy. In S. H. Schnei-
der, A. Rosencranz, & J. O. Niles
(Hrsg.), Climate Change Policy. A Sur-
vey (S. 251-273). Washington, London:
Island Press.

Noelle-Neumann, E., Kepplinger, H. M., &
Donsbach, W. (1999). Kampa. Mein-
ungsklima und Medienwirkung im
Bundestagswablkampf 1998. Freiburg,
Miinchen: Karl Alber.

Pearson, H. L. (2002). Climate change and
agriculture: Mitigation options and po-
tential. In S. H. Schneider, A. Rosencranz
& J. O. Niles (Eds.), Climate Change
Policy. A Survey (S. 307-335). Washing-
ton, Covelo, London: Island Press.

Ploger, S. (2007). Wetter und Klima. Aus
Politik und Zeitgeschichte, 47, 3-6.

Rahmstorf, S. (2007). Klimawandel — eini-
ge Fakten. Aus Politik und Zeit-
geschichte, 47,7-13.

Rossler, P. (1997). Agenda-Setting. Theore-
tische Annabmen und empirische Evi-
denzen einer Medienwirkungshypoth-
ese. Opladen: Westdeutscher Verlag.

Schatz, H., & Schulz, W. (1992). Qualitat
von Fernsehprogrammen. Kriterien und
Methoden zur Beurteilung von Pro-
grammqualitidt im dualen Fernsehsys-
tem. Media Perspektiven, 11, 690-712.

Schifer, M. S., Ivanova, A. & Schmidt, A.
(2011): Globaler Klimawandel, globale
Offentlichkeit? Medienaufmerksamkeit
fiir den Klimawandel in 23 Lindern.

SCM, 1. Jg., 2/2012



Arlt/Wolling | Die Presseberichterstattung tiber die Weltklimakonferenz in Kopenhagen

Studies in Communication/Media, 1,
131-148.

Schneider, S. H., & Kuntz-Duriseti. (2002).
Uncertainty and Climate Change Policy.
In S. H. Schneider, A. Rosencranz, & J.
O. Niles (Hrsg.), Climate Change Poli-
¢y. A Survey (S. 53-87). Washington,
London: Island Press.

Wallacher, J., Reder, M., & Kowarsch, M.
(2009). Klimawandel, weltweite Armut
und Gerechtigkeit. Begriindung und

Gestaltung einer integrierten Klima-
und Entwicklungspolitik. Umweltpsy-
chologie, 13(1), 52-67.

Ward, B. (2008). A Higher Standard than
‘Balance’ in Journalism on Climate
Change Science.
86(1), 13-17.

Zehr, S. C. (2000). Public Representations
of Scientific Uncertainty About Global
Climate Change. Public Understanding
of Science, 9(2), 85-103.

Climatic  Change,

297





